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Resumen: La generacion de teorias en las ciencias sociales a partir de
las investigaciones doctorales es uno de los propositos de un investigador
novel. Sin embargo, no es el unico cometido pues se trata de construir
conocimiento inédito y novedoso sobre el fendmeno al que se acerca el
investigador. A partir de ese acercamiento, con ese tipo de indagaciones
también se pueden contrastar teorias, falsarlas, refutarlas, o probarlas
en contextos especificos de investigacion. Ahora bien, en lo que se
refiere a la elaboracion de teorias, hay que sefalar que existen grados
de teorizacién y en la medida en que la informacion recolectada va
siendo sistematizada, organizada y estructurada tendra la notacién de
ser una aproximacion tedrica. El presente estudio de naturaleza tedrica,
busca indagar en las precisiones conceptuales y procedimentales para la
proposicion de aproximaciones teoricas en el marco de la investigacion
cualitativa, de gran tradicion en las ciencias sociales. La revision permitid
indagar en el hecho de que la depuracion de la informacion mediante un
criterio de agrupamiento ya constituye un primer nivel de teorizacion. A
partir de este hecho y de forma sucesiva los niveles de teorizacion se van
haciendo cada vez mas profundos, mas rigurosos, pero siempre teniendo
en cuenta que se tratard una aproximacion teorica, puesto que nunca se
tendrd una explicacion o comprension del fendomeno estudiado con tal
exactitud, por mucho que se intente, sino que sera una representacion;
ergo, una aproximacion tedrica.
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Abstract: The generation of theories in the social sciences from
doctoral research is one of the aims of a new researcher. However, it is
not the only task because it is about building unprecedented and novel
knowledge about the phenomenon to which the researcher approaches.
From this approach, with this type of research, you can also contrast
theories, falsify them, refute them, or test them in specific research
contexts. Now, as far as the elaboration of theories is concerned, it
should be noted that there are degrees of theorization and to the extent
that the information collected is being systematized, organized and
structured, it will have the notation of being a theoretical approximation.
The present study of theoretical nature, seeks to investigate the
conceptual and procedural precisions for the proposition of theoretical
approaches in the framework of qualitative research, of great tradition
in the social sciences. The review allowed us to investigate the fact
that the purification of information through a grouping criterion already
constitutes a first level of theorization. From this fact and successively
levels of theorization are becoming increasingly deeper, more rigorous,
but always taking into account that a theoretical approach will be
treated, since there will never be an explanation or understanding of the
phenomenon studied as such. accuracy, no matter how hard it is tried,
but it will be a representation; ergo, a theoretical approach.

Resumo: A geragao de teorias nas ciéncias sociais a partir da pesquisa
de doutorado ¢ um dos objetivos de um novo pesquisador. No entanto,
essa ndo € a Unica tarefa, pois trata-se de construir um conhecimento
novo e inédito sobre o fendmeno ao qual o pesquisador se aproxima. A
partir dessa abordagem, com esse tipo de pesquisa, vocé também pode
contrastar teorias, falsifica-las, refuta-las ou testa-las em contextos
especificos de pesquisa. Agora, no que diz respeito ao desenvolvimento
de teorias, deve-se notar que existem graus de teorizagdo e na medida
em que as informacdes coletadas serdao sistematizados, organizado e
estruturado notagdo serd uma abordagem teorica. O presente estudo
de natureza tedrica, busca investigar as precisdes conceituais e
procedimentais para a proposicao de abordagens teoricas no marco da
pesquisa qualitativa, de grande tradicao nas ciéncias sociais. A revisao
nos permitiu investigar o fato de que a purificagdo de informagoes
através de um critério de agrupamento ja constitui um primeiro nivel de
teorizagdo. A partir deste fato e sucessivamente os niveis de teorizagao
estao se tornando cada vez mais profundos, mais rigorosos, mas sempre
levando em conta que uma abordagem teorica sera tratada, uma vez que
nunca havera uma explicagdo ou compreensao do fendmeno estudado
como tal. precisdo, nao importa o quanto seja tentada, mas sera uma
representacao; ergo, uma abordagem tedrica.
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1. Introduccion

La generacion del conocimiento en las
ciencias sociales, como también ocurre en las
demas ciencias, es una labor que tiene gran
valor y mucho mérito, sobre todo para quienes,
como investigadores noveles, se encuentran en
su proceso de formacion doctoral. Ocurre que,
muchas veces, en el proceso de evaluacion de
dichos actos investigativos, hay intelectuales que
son designados como integrantes de un jurado
o de un tribunal de tesis doctoral que cuestionan
oponen en entredicho per auctoritatem juris la
construccion del conocimiento inédito presentado
por quienes se encuentran en el desarrollo de la
tesis doctoral. Ahora, sucede que se ha trascendido
en la dubitacion de otras estructuras relacionadas
con la construccion del conocimiento y se plantea,
entonces, la necesidad de justificar, mediante la
apoyatura de una fuente experta, la denominacion de
aproximacion tedrica. Ello suele deberse, quiza (lo
pongo en posibilidad o en forma potencial) a que su
criterio valorativo se sustenta, presuntivamente, en
confusiones y posicionamientos erroneos, producto
de la pluralidad de fundamentos tanto ontoldgicos,
como epistemologicos y metodologicos.

La construccion de una teoria ha de ser
comprendida como respuesta a un proceso
progresivo, riguroso, cuya realizacion se da en
grados o niveles de teorizacion. Asimismo, ha de
entenderse que pueden surgir teorizaciones parciales
o reducciones aproximativasa teorias subyacentes.
Ex illo tempore las teorias, hoy convertidas en
leyes, fueron prima facie aproximaciones tedricas.
De modo que, desde la organizacion que se ha de
hacer de la informacion recolectada (en un proceso
reductivo), bajo la logica de un experimento, se
propenderd, desde la disquisicion y hermenéutica,
a la aproximacion teorica. Estos procesos estaran
apoyados en relatos muestra o muestreo tedrico.
Esta actividad se valora, se entiende, se revela como
una teorizacion en un determinado grado o nivel.
Y, en esa orientaciéon, como sostienen Glasser y
Strauss (1967): “La teoria generada, asi descubierta,

entonces podra combinar principalmente conceptos
e hipotesis que han emergido de los datos con
algunos ya existentes que son claramente utiles” (p.
2).

Tal presupuesto concita a intelectuales,
eruditos, cientificos e investigadores noveles
en que la generacion de una teoria no lo serd en
grado de perfeccion maxima; ergo, se trata de una
aproximacion teorica, que representa y significa
de manera parcial el fendémeno estudiado. Por
tanto, como aproximacion es un acercamiento y
como acercamiento no sera fidedigna, fehaciente
e irrefutable la representacion, la explicacion o
la comprension que se haya hecho del fenomeno
por parte del investigador. En este discurrir se
indaga en la filosofia de la ciencia y también en la
teoria de la investigacion en las ciencias sociales,
con el fin de establecer precisiones conceptuales
de las relaciones intertedricas, asi como en los
procedimientos de aproximaciones tedricas en el
marco de las teorias sustantivas y en general de las
investigaciones cualitativas.

2. Precisiones conceptuales

Cadadiaseestanproponiendomasinterrogantes
tendientes a encontrar argumentos justificativos
sobre diferentes aspectos en la construccion del
conocimiento. Quiza se trata de desconocimiento
de procesos investigativos, ingenuidad o quiza,
simplemente, dubitacion sobre la forma en que
los investigadores noveles han alcanzado la
elaboracion de un determinado saber. De modo que,
para salvar esas dudas o preocupacion cognitiva
de los intelectuales versados, estos inquieren un
fundamento tedrico que valide lo realizado; es
requerir, por decirlo asi, una demostracién de que,
con anterioridad ya se ha hecho, por parte de otros
investigadores experimentados, un aporte sobre tal
parte del cognomento.

Quiza, también, por cierta formacién que
esta centrada en que la verdad de los hechos y de
los fendmenos ha de ser comprobada. Se acude,
entonces, al experimento, a la comprobacion
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a la justificacion, procesos muy insitos al
arquetipo positivista; se hace asi el trasunto para
otras investigaciones no experimentales y ello
conduce a la generacion de dudas en algunos
integrantes de la comunidad cientifica. Una de
esas tantas dubitaciones es: ;Por qué se proponen
aproximaciones teodricas en las investigaciones de
caracter social?

A los efectos pedagodgicos, antes de propiciar
una respuesta, haré un intento por desbrozar la
locucién expuesta: aproximacion teodrica. En
funcion del desarrollo eidético, debo, entonces,
iniciar por describir y significar qué denota el
vocablo aproximacién; luego profundizaré sobre
el término tedrico y, por ultimo, estableceré una
relacion respecto de la locucidn aproximacion
teodrica.

Asi las cosas, vinculado con este proposito,
debo afirmar que en torno al vocablo aproximacion,
hay variadas posibilidades definicionales. Con
el proposito de dilucidar este primer elemento,
inicio por sefalar, con apoyo en la Real Academia
Espaiola (2017), que la palabra aproximacion es
remitida a su vocablo originario que es aproximar.
Y, en su segunda acepcion, esta definida asi:
“Aproximar deriva de proximo [y significa] obtener
un resultado tan cercano al exacto como sea
necesario para alcanzar un proposito determinado”;
por tanto, en cuanto es un acercamiento, implica
ponerse lo mas contiguo posible a un objeto, a una
idea, a un pensamiento, a una representacion.

Y si es estar cercano, proximo, entonces la
aproximacion es una contigiiidad representativa,
pero insuficiente, parcial e inexacta de lo que esta
siendo representado; sin embargo, se valora como
especialmente fiel de lo que encarna o representa
como para ser util en cuanto a la explicacion
o compresion de un fendémeno. Asi la cosas, la
aproximacion tiene como contenido implicito
la realizaciéon de un proceso sencillo (pudiera
decirse simplificado) de comparacién permanente
en la interaccion entre la teoria y las mediciones
empiricas, que conduce a realizar predicciones con
fundamento en el método cientifico. Y en funcion de

las mediciones, su referencialidad se fundamenta,
como sefala Fernandez Sanz (1998), en la teoria
representacional de la medicion: “La validez
de la medicion en cualquier disciplina técnica o
cientifica se basa en el respeto a los principios de
la teoria general de la medicion (en concreto, nos
apoyaremos en la llamada teoria representacional
de la medicion)” (p. 1).

Se ha de partir de la razon que funda la teoria
representacional antes de llegar a la interpretacion
de lo que se puede entender por aproximacion
en el desarrollo de un constructo fundado en una
investigacion. De tal manera que, en principio,
respecto de larepresentatividad, se aviene pertinente
lo expresado por Vazquez Miranda (2015: 1): “El
fundamento de la teoria representacional consiste
en que toda medicion debe asegurar una adecuada
representacion del atributo real medido mediante
los simbolos o nimeros asignados”. Esencialmente,
como lo manifiestan Ginnobili, Destéfano,
Haimovici, Narvaja y Perot (2016: 282), “Las
teorias proponen nuevos conceptos para explicar
el comportamiento de las entidades que caerian
bajo conceptos disponibles con anterioridad”. En
este posicionamiento tedrico ‘“presuntivamente”
y, en mi criterio, es en el que pudiera tenerse
el anclaje cognitivo y conceptual, en cuanto a
requerir una argumentacion que ha de proveerse en
cualquier estado y grado de la construccion de un
conocimiento traducido en una tesis doctoral.

Se debe tener en cuenta que muchas teorias
a través del tiempo fueron consideradas como
verdaderas, pero que, en un principio, nacieron
como aproximaciones. Asi se encuentra que,
segin Chapra y Canale (2010: 52), “el modelo
obtenido mediante la segunda ley de Newton
es una aproximacién excelente”. Por tanto, una
aproximacion es una primera explicacion, desde la
contemplacion (en cuanto se trata de la filosofia de
la ciencia)que otorga una persona a la realidad que
observa, escudrifia, indaga. Y sobre la aproximacion,
especificamente, respecto de la ciencia, cuyo avance
a tener una teoria de la investigacion, se requiere
argumentaciones. Por ello, es pertinente indicar con
Garcia Jiménez (2007) lo que sigue:
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Sobre la aproximacion conceptual a la ciencia,
se ha mantenido [...] la necesidad de superar
la perspectiva positivista que definia el
conocimiento cientifico Unicamente como el
que es sometido a una rigurosa comprobacion
experimental, dado que se apunta, sin caer en
una simplificacion excesiva, que un enunciado
cientifico también es aquel que es sistematico,
metodico, racional, coherente y que estd
ordenado en funcién de un principio que le
confiere una importante cohesion interna. (p. 1)

Asi, es necesario trascender los criterios
del pensamiento positivista para afrontar nuevas
formas explicativas de la realidad y poder,
entonces, comprender y valorar, que si se pueden
realizar aproximaciones teoricas en las ciencias,
sobre todo en las ciencias sociales, a partir de
las investigaciones que se realicen. Este criterio
facultativo se sustenta en lo que sefiala Gonzalez
Monrey (2015: 2): “[Se tiene a] Karl Popper
(filosofo, epistemologo y liberal)[como quien] ha
desarrollado la tesis [de] que en las ciencias sociales
no se puede hablar de leyes, solo de tendencias”.
Eso implica, inconcusamente, que ha de transitarse
por aproximaciones tedricas, no por leyes; puesto
que, asi pareciera, las leyes no son muy posibles
de ser generadas en lo social, porque se comparte
con seres humanos cuya relacion en sociedad no es
sencilla de ser explicada mediante una ley.

Asi las cosas, es prioritario para el investigador
de las ciencias sociales plantearse un proposito
de teorizacidn aproximativa, puesto que no se
va a alcanzar la formulacién de una ley adjetiva
cientifica, entendida esta como la explicacion que se
otorga a un fenomeno determinado. O como sefiala
Gomez Grijalva (2011:1): “Una ley cientifica es
una proposicion cientifica que afirma una relacion
constante entre dos o mas variables, cada una de las
cualesrepresenta (al menos parcial e indirectamente)
una propiedad de sistemas concretos”. Se deriva,
entonces, que una aproximacion tedrica no es
una ley cientifica; peroes necesario significar que
una ley cientifica, en un principio, pudo haber

sido una aproximacion tedrica, y que una vez fue
comprobada, justificada o validada, dejo de ser tal
aproximacion y se convirtio en ley cientifica.

En este sentido, es pertinente tener presente
el planteamiento de Noriega Doig (2016), quien
afirma que:

Todo conocimiento es hipotético, conjetural y la
verdadera teoria del conocimiento consiste en el
examen critico de las teorias: por ello, “la verdad
no es el Unico objetivo de la ciencia”, sino la
“verdad interesante”, aquella que viene a ser
explicacion y respuesta a nuestros problemas.

(p-3)

Asi las cosas, cuando en las ciencias sociales
se hace investigacion se busca, en principio,
dar respuesta a un interrogante, a un vacio
del conocimiento, a una discrepancia, a una
incongruencia. Y esa respuesta puede traducirse
en explicacion, comprension, construccion,
reconstruccion, transformacion del objeto de
estudio problematizado; del fendmeno puesto
como entidad de analisis. Ese acto responsivo,
indistintamente, sea cual sea la condicidon, se
convierte en una aproximacion, puesto que sera
otorgada desde una posicion del investigador; ergo,
no representarda, logico razonamiento, de manera
perfecta el objeto que estd siendo estudiado. De
alli que respecto del mismo objeto de estudio se
extiendan otras opciones de respuestas de parte de
otros investigadores; incluso, el propio investigador
que dio una primera aproximacion explicativa
o comprensiva, puede tener una variacion en su
razonamiento ante un nuevo analisis.

Entonces, se ratifica que en el contexto
cientifico cominmente se realiza una aproximacion
cuando el objeto de estudio no podra ser totalmente
explicado, comprendido, y quedaran, por el
contrario, muchos interrogantes que han de ser
resueltos con nuevas investigaciones hasta alcanzar
la representacion mucho mas real y significativa
sobre dicho objeto de estudio.
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3. La aproximacion tedrica en las investigaciones
doctorales

De retorno a la filosofia de la ciencia, se puede
establecer que en todas las actividades indagatorias
se realizan aproximaciones. Bunge (1972), desde el
realismo critico plantea en su filosofia de la fisica
que: “Las cosas en si son cognoscibles, si bien
parcialmente y por aproximaciones sucesivas, antes
que exhaustivamente y de un solo plumazo” (p.
262). Por supuesto, habria que precisar que tales
aproximaciones se deben a que en plurales ocasiones
el investigador que se acerca a un objeto de estudio
se encuentra con restricciones o condiciones de
caracter epistemologico que le impiden tener un
conocimiento exacto, preciso y total de dicho objeto.

En esta misma direccion, Zuluaga Sudrez
(2012), ha indicado que solo es aproximativo este
acercamiento a la realidad debido a las limitaciones
de orden epistémico con que se encuentra el
investigador. De ahi que el saber cientifico sea
progresivo y sometido a revision permanente. Una
sucesion de etapas en las que se superan errores es
la que presenta la historia de la ciencia, entendida
como proceso dialéctico. (p. 31)

Se destaca el criterio del autor en cuanto a la
aproximacion que se hace en el acercamiento a un
objeto de estudio; ergo, la realidad que ha de ser
indagada, investigada. Pero, inexcusablemente,
debe afirmarse y clarificar que, por el hecho de
valorarse la explicacion como aproximacion, no
habra de entenderse como construcciones solo de
talante especulativo, sino que tales aproximaciones
han de tener como apoyatura las argumentaciones
correspondientes para que verdaderamente sean
aproximaciones tedricas. No obstante, no se han de
desconocer restricciones que vedan o entorpecen un
acercamiento fidedigno, exacto o perfecto al objeto
de estudio para su explicacion o comprension.

Tal inexactitud es comprensible que ocurra
debido a que todo investigador novel, incluso
experto, va a tener puntos impeditivos para acercarse
de forma total, perfecta y precisa a la realidad que
observa, para la construccion de la episteme sobre

ella. Como corolario de esos impedimentos, se ha de
valorar, lo dicho por Zuluaga Hernandez:

El conocimiento cientifico es provisional y
progresivo, en vista de que son modificados
continuamente los resultados obtenidos en las
investigaciones en tanto que se perfeccionan
los métodos y la instrumentacion. Se genera,
entonces, la vision dindmica de la ciencia, pues
se halla en continuo crecimiento y desarrollo.
Tal proceso dialéctico excluye todo juicio o
aseveracion superada o que no coincide con la
estructura tedrica general. (p. 32)

Lo expuesto se asume como razon de peso para
ratificar que no se ha de alcanzar una ley cientifica
inmodificable, consistente, veraz dentro del campo
de las ciencias sociales; por cuanto la provisionalidad
y la modificabilidad son caracteristicas basilares del
conocimiento. De ahi que se concreten verdades
provisionales en funciéon de los resultados y del
proceso disquisitivo y hermenéutico con apoyo
fundante en toda la informacién recabada. Y este
aserto, por supuesto, tiene trascendencia en toda
actividad investigativa, puesto que la funcién
de la filosofia de la ciencia es esencialmente
interpretativa. Asi lo afirma Moulines (citado por
Zuluaga Suarez 2012: 34):“Una de las tareas de la
filosofia de la ciencia es el analisis y reconstruccion
de las teorias cientificas y, ese analisis no es una
tarea descriptivo-normativa sino interpretativa”. Y
es que cuando se realizan investigaciones se esta
haciendo uso de los criterios de la filosofia de la
ciencia, pero también de la teoria de la investigacion
para otorgar la rigurosidad a dicha indagatoria. Y es
necesario esta orientacion pues como afirma Erazo
Jiménez (2011):

En Ciencias Sociales, este proceso de revision
se hace mas complejo, por el cuestionamiento que
se ha hecho a la existencia de una realidad social
y humana, objetivable y medible a través de los
instrumentos y técnicas de analisis cuantitativos
paramétricos o no paramétricas. (p. 1)
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Y cuando se trata de valorar, desde el ambito de
las ciencias fisicas o naturales, el criterio de rigor se
fundamenta en lo que en el contexto académico se
denomina como postulados de la ciencia positiva.
Y por ello, muchas veces los investigadores y
los tedricos pareciera que no concilian con la
denominacion de aproximacion, porque se rigen
fundamentalmente por un criterio de validez de los
resultados. Un criterio que, como refieren Kirk y
Miller (citados por Erazo Jiménez, 2011: 1), apunta
a establecer “‘si el investigador ve lo que piensa
que ve’, entendido este ‘ver’ como un acto de
objetivacion mediado por la aplicacion del método,
que regularia la necesaria distancia entre objeto
investigado y sujeto investigador”.

Por ello, la aproximacion, como elaboracion
tedrica, no es utilizada en las ciencias exactas a un
nivel investigativo experimentado, por considerar
que existe pérdida valiosa de informacioén y por
considerarla un constructo inexacto. Tal como lo
sefialan Hernandez, Fernandez y Sampieri (2010) en
relacion con los enfoques de investigacion: “Ambos
enfoques resultan muy valiosos y han realizado
notables aportaciones al avance del conocimiento.
Ninguno es intrinsecamente mejor que el otro, solo
constituyen diferentes aproximaciones al estudio de
un fendémeno” (p. 16).

No obstante, en las ciencias sociales tanto los
criterios de rigor como los procesos de teorizacion
se establecen diferencia claramente; ello se debe
a las caracteristicas especiales de la investigacion
en las ciencias sociales, que apuntan a un proceso
de organizacién, sistematizacion, elicitacion
de los procedimientos investigativos, asi como
a la actividad disquisitva y hermenéutica de la
informacion de un modo diferente, pudiera decirse
incomparable con otras posiciones o paradigmas
investigativos.

Mutatis mutandis la aproximacion se asemeja
al sistema de redondeo de numeros decimales
por exceso y por defecto que se utiliza en las
aproximaciones numéricas. Estas a veces son un
efecto del uso de una cantidad pequetia de digitos
significativos. Ahora bien, inconcusamente hay

que afirmar que ni siquiera en los numeros puede
establecerse con exactitud las cifras a partir de
calculos que se hagan; entonces, menos aun se
lograra hacer en las ciencias sociales, puesto que
no se podrd explicar o comprender con exactitud
y precision el fenomeno social estudiado. Ergo, el
resultado teorico serd siempre aproximativo, nunca
exacto y fiel representacion del fenomeno.

Al respecto, Prats Cuevas (s.f.) indica que “El
conocimiento como resultado es discutible y sujeto
a critica dado que no tenemos pruebas irrefutables
de que se adapte con plena exactitud a la realidad”
(p. 4). Y tal planteamiento tiene particular arraigo,
porque como refiere el mismo Prats Cuevas:

...tales ciencias [...] no pueden producir este
tipo de conocimientos [exacto, formalizado,
completoy eficiente] yno [lopuedenhacerporque
no] han conseguido tal grado de perfeccion
metodologica para producir resultados exactos
y totalmente objetivos. [...] La calificacion de
cientifico de un determinado conocimiento no
viene dada por la exactitud e inapelabilidad
del resultado finalmente conseguido, sino por
el camino que se ha trazado para fabricarlo, es
decir por la aplicacion de un método: el método
cientifico. (pp. 9-10)

Ello es asi porque en lo que concierne al
fendmeno social (en esa relacion sujeto cognoscente/
objeto que habra de conocer), su acercamiento se
funda en opiniones de personas o en observaciones
personales del propio investigador. Y, logicamente,
habra elaboracion de explicaciones aproximativas o
comprensiones aproximativas del objeto de estudio,
pues, aun cuando estudien, analicen, valoren
incluso con la mayor objetividad el fendémeno en
cuestion que esta siendo inquirido, siempre serd una
aproximacionteorica. Portanto, debe comprenderse,
como sostiene Ramirez Ochoa (2008), que “Las
ciencias sociales son en realidad, las ciencias que
tratan con mayor objetividad la composicion de los
fenomenos sociales” (p. 1). Y asi también lo sostiene
Hayek (en Ramirez Ochoa, 2008):
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Los hechos de las ciencias sociales son
meramente las opiniones de la gente cuyas
acciones estudiamos. (...) creencias que, como
tales, son nuestros datos, independientemente de
que sean verdaderas o falsas y, lo que, es mas,
no podemos observarlas directamente dentro
de la mente de los individuos, sino que hemos
de identificarlas a partir de lo que ellos hacen y
dicen, merced a que tenemos una mente similar
ala suya. (p. 1)

Desde esta elicitacion, emerge la idea de que en
las ciencias sociales todo el proceso de explicacion-
comprensiva o comprension-explicativa  del
fenomeno social, solo alcanzara un estatus
aproximativo. Nunca serd definitorio o conclusivo.
Se parte del hecho cierto de que, si bien es ciencia
humana o ciencia social, no es neutral, aun cuando
no elabore o produzca un conocimiento exacto; no
obstante, si se ha de considerar que sobre la base
de sustentar la construccion del conocimiento en
opiniones o0 en observaciones falibles e indirectas,
hay el desprendimiento de la subjetividad para
alcanzar un grado de objetividad y un grado maés
elevado de teorizacion aproximativa.

En relacion con ello, Prats Cuevas (s.f)
sostiene que No existe ciencia neutral en la que no
intervengan los valores, pero los seres humanos
pueden instaurar racionalmente un proceso
cognoscitivo que conduzca a la objetividad por
el camino de la progresiva aproximacion entre el
objeto en si mismo considerado y el conocimiento
que vamos alcanzando sobre ¢l mediante un método
(conjunto de normas y procedimientos). (p. 14)

En este proceso relacional (sujeto cognoscente/
objeto en el que se habra de comprender, transformar,
reconstruir o explicar dicha entidad) se establece
una conjuncidon, un vinculo con las opiniones
de quienes estan en contacto permanente con el
objeto de estudio. Ese ligamen le permitird a quien
investiga construir conocimiento cientifico sobre €l,
a través de la utilizacion de alguna de las opciones
de realizacion del método cientifico: inductivismo,
deductivismo, instrospectivismo. Incluso, puede

apoyarse en los otros métodos de razonamiento
y resolucion de problemas: el método analitico,
el método sintético y el método analdgico, que
lo conducird a hacer ciencia. Su ubicacidén puede
estar en uno de los tres paradigmas epistémicos,
enunciados por Padron Guillén (1992), que son:
empirico/analitico; critico/interpretativo-socio-
histérico y el racionalista/critico.

Bunge (2002: 12) sefala que la ciencia es “un
sistema de ideas establecidas provisionalmente
(conocimiento cientifico) y [...] una actividad
productora de nuevas ideas (investigacion
cientifica)” (p. 12). Quiero hacer énfasis en la
provisionalidad, pues todo conocimiento generado,
en principio, tiene cardcter transitorio; ello en
razon de que lo que otorga como explicacidon, en
un momento preciso, dada la fugacidad temporea,
no sera valido para otra situacion que ocurra en
instantes posteriores. Se asume la expresion de
Heraclito (en Gilbert Barbera 2012: 103):“6t1 mavta
YOPET Kol 0VOEV PEVEL Kol TOTaUOD POl Ameikalmv
T Ovto AEyEL MG B¢ € TOV OOTOV TOTAUOV OVK AV
€uPaing” .De lo expuesto se establece que no ha de
darse, en principio, conocimientos duraderos.

Puesto que nada es permanente en el tiempo,
los resultados convertidos en conocimiento tienen
un caracter provisorio y sus constructos seran
aproximaciones. Y se consideran aproximaciones
tedricas, en cuanto elaboraciones teoréticas que
constituyen, como las denomina Bunge (2002:
20), “un conjunto ordenado de proposiciones”.
Proposiciones que son teorias y dichas teorias, son,
en palabras del mismo Bunge (2002: 23) “sintesis
conceptuales”. Asi, se parte de hechos que permitan
explicar el fendmeno estudiado y se pueden generar
diferentes niveles de teorizacion, fundadas en el
alcance que el investigador puede definir segin
la transformacion que haya desarrollado respecto
de la elicitacion del objeto de estudio. Y ello es
comprensible, porque es importante entender,
de acuerdo con la apreciacion de Bunge (2002),
que Ninguno [de los investigadores] aprehende
su objeto [de estudio] tal como es, sino tal como
queda modificado por sus propias operaciones;
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sin embargo, en todos los casos, tales cambios son
objetivos, y se presume que pueden entenderse en
términos de leyes: no son conjurados (manipulados
o planeados) arbitrariamente por el experimentador.
(p- 22)

De acuerdo con lo expuesto, y dado que, si el
investigador no puede aprehender el objeto en su
esencia, se produce un grado de des-objetivacion
y se subsume en una vision subjetivada. Asi las
cosas, toda elaboracion explicativa o comprensiva
serd indefectibemente una aproximacion de caracter
tedrico.

4. El proceso de teorizacion: un acto aproximativo

Se parte del planteamiento que realizan Diez y
Moulines (1997) desde una perspectiva conceptual
semantica. En este sentido, sefialan que “Presentar
una teoria no es presentar una clase de axiomas,
las teorias no se identifican metatedricamente con
conjuntos de enunciados; presentar una teoria
es presentar una clase de modelos, las teorias se
identifican metatedricamente como conjuntos de
modelos”. (p. 328). Este planteamiento es fundante
paraindicar que, en principio, en las ciencias sociales,
cuando se ha de incorporar la concepcion de teoria,
se ha de entender que es mucho mas profundo y
complejo el haz de realizacion y elaboracion. Y
mucha mayor su profundidad y complejidad cuando
se trata de modelos teodricos. Construcciones estas
que no han de ser confundidas, o mejor, valoradas o
entendidas, como propuestas de transformacion de
la realidad o de posibilidad de soluciones a vacios
del cognomento.

Distinto es cuando se plantea la denominacion
de teoria desde una concepcion sintactica, pues
en funcion de esa nocionalidad se precisa que las
teorias se valoran, segun Diez y Moulines (1997:
328) “como conjuntos de enunciados [centrados] en
los aspectos lingiiisticos, [lo cual resulta] claramente
insatisfactorio”. De este modo, un investigador ha de

visionar de manera distinta la relacion constructiva
de la teoria para fundamentarse en las relaciones
intertedricas.

En este tipo de relaciones se establecen otras
tipologias tales como la teorizacion, la reduccion
y la equivalencia que, en principio, han adquirido
un caracter global, pero que, ademas, de manera
especial tienen mucha mas relevancia epistémica en
los procesos de generacion de teorias. Ahora bien,
se ahondard, esencialmente, con apoyo de Diez y
Moulines (1997) en las relaciones interteoricas
teorizacion y reduccion, por considerar que en
su contenido se incorpora este norte eidético:
en la primera relacion interteorica denominada:
teorizacion, se incluye la teorizacion parcial;
mientras que en la relacion intertedrica denominada
reduccidon, se encuentra la expresion reduccion
aproximativa. Tales denotaciones conducen a
comprender el punto focal de este ensayo: la
aproximacion teorica en las ciencias sociales: razon
y esencia.

Una perspectiva fundante, en este sentido, es
la vision de Ludwing (en Moulines, 2011): “La idea
de aproximacion es una parte esencial e irreductible
de toda teoria fisica verdadera: propugna una vision
‘aproximativa’ del conocimiento cientifico, que sera
retomada en concepciones modelisticas posteriores”
(p. 123). Si bien en la expresion dada se visualiza
que la idea aproximativa ha sido adscrita a las
ciencias fisicas, especificamente en la fisica, no se
desdefia su incorporacion en las ciencias sociales,
puesto que como refiere Asencio Cabot (2014:
556), hay ‘“autores [que] mantienen su aceptacion
por dicho término [la aproximacion] y han logrado
en sus definiciones una aproximacion coherente
con la concepcion actual de ciencia, en un sentido
estratégico y desde una perspectiva holistica”. De
modo que se aviene la necesidad de interpretar su
incorporacion en el desarrollo de investigaciones en
las ciencias sociales.

"Nadie se bafia dos veces en el mismo rio.

“Giere es un defensor del realismo, mediante su vision semanticista de la filosofia de la ciencia. Para ¢l las descripciones cientificas son ana-
logas a los colores. Utiliza como recurso analogico del uso de mapas y modelos. Los mapas representan el mundo, pero la representacion que
ofrecen es convencional, dada por un interés concreto, y nunca es del todo exacta ni completa.
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Ahora bien, es muy oportuno incorporarse en
la comprension que en varios autores que han ido
desarrollando estos procesos aproximativos en la
ciencia, tiene este objeto conceptual denominado
aproximacion. Al respecto, Moulines (2011)
sostiene que Al igual que en Suppe, el instrumento
conceptual de la idealizaciéon o la aproximacion
tiene un papel esencial en la concepcion de Giere
acerca de la relacion entre los modelos tedricos y la
realidad que se supone representan. Por supuesto, si
no estamos satisfechos con el grado de aproximacion
y/o de idealizacion constatado en la relacion entre el
sistema estudiado y el modelo propuesto, podemos
cambiar de modelo, y construir otro tomando en
cuenta algunos aspectos del sistema real que antes
fueron ignorados y que nos conducen a grados de
aproximacion mas adecuados.(p. 132)

Se plantea en lo expuesto el problema de
la representacion. Como toda representacion es
basica o netamente una aproximacion a ese objeto
que intenta representar, cada representacion que se
homologa con aproximacion (por no ser totalmente
fiel la representatividad) puede ser cuestionada,
interrogada, falsada y, en funcion de ello, generar
una nueva representacion, una nueva aproximacion,
que siempre sera imperfecta, por el grado de
subjetividad que le asiste.

En esta perspectiva, Frigg y Nguyen (2016)
plantean que “Not all representations are of the
same kind, not even if we restrict our attention to
scientific representations (assuming they are found
to be relevantly different to non-scientific epistemic
representations)” (p. 1). Esto se vincula con lo que
se ha denominado el problema de la representacion
cientifica. Y ese problema, valorado como primer
problema, serelacionaconlanecesidad de determinar
qué convierte a algo en una representacion cientifica
de otra cosa. Esto es, se ha de tener profundizar,
vale sefalar, comprender, reconocer (el gidévor )
cual es el aspecto fundante que hace que una cosa

sea realmente una representacion indiscutiblemente
cientifica de otra. Es buscar la esencia, la ovoia, o
laessentia de representatividad de una cosa en otra
de modo que, filoséficamente, puede entenderse
como la presencia de la ausencia, pero de modo
desemejante. Vale decir: cuando una cosa representa
aotra, es porque esta, en cierto modo, personalizando
la ausencia del otro, pero, por supuesto, con un
talante diferente, pues nunca, como representacion,
sera igual.

Es menester, entonces, exponer la idea que,
respecto de lo que se ha denominado representacion,
se ha desarrollado en el tiempo. En ese criterio,
Bettetini (1984) sostiene:

Larepresentacion se instituye paraunaaccionde
suplencia, pero termina por producir ‘tipos ideales’
que vuelven y se repiten en manifestaciones distintas
hasta el infinito. (...) Por tanto, la representacion es
un sustituto, pero es también algo que se afiade a
una presencia diferida en el tiempo o en el espacio,
algo que la integra: una presencia que se acumula,
una plenitud que se afiade a otra plenitud. (p. 20)

De lo expuesto, se pueden establecer dos
elementos concretos: (a) la representacion sirve de
fundamento para causar otras visiones o ideas a partir
de una cosa, que puede ser reproducida de modo
diferente, pero que, légicamente, tiene un caracter
supletorio, no identitario; (b) existe conexidad entre
representacion y aproximacion, de modo tal que se
hace el transito no solo lingliistico, sino epistémico
de la representacion a la aproximacion.

Y de forma ulterior de la aproximacién llana,
sencilla, a la aproximacion teorica.

La aproximacién, como ya se ha mencionado,
se interpreta, se entiende como ese resultado
muy contiguo, proximo o cercano a la exactitud,
cuanto sea necesario y pertinente para un proposito
determinado. Ahora bien, cuando se trata de la
aproximacion tedrica, se traduce en un proceso

"No todas las representaciones son del mismo tipo, ni siquiera si restringimos nuestra atencion a las representaciones cientificas (suponiendo
que se descubra que son relevantes y diferentes a las representaciones epistémicas no cientificas).
Zgidévar: conocer, reconocer, o, mejor, saber. Y bajo esta concepcion se valora como la representacion que se expresa a través de proposiciones

o juicios (William James, 2011: 31).
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de teorizacion. Un proceso que ha de realizarse
progresivamente. Dicha actividad teorizante se funda
en aproximaciones consecutivas, graduales, que se
van construyendo en el trabajo del investigador o el
teorizador. Es necesario interpretar que cuando se
haya de generar una teoria, esta, en principio, no es
mas que una aproximacion, pero que debe ser de
tanta calidad que ha de superar la anterior. En esta
perspectiva, se aviene como pertinente la aportacion
de Popper (en Rivadulla, s.f.) quien precis6 que

En todos aquellos casos en que su [teoria]
predecesora era aplicable, la nueva teoria debe
producir resultados por lo menos tan buenos
como los de la anterior, y, de ser posible, ain
mejores. Asi pues, en estos casos la teoria
precedente debe aparecer como una buena
aproximacion a la nueva teoria. (p. 18)

Se funda, entonces, mediante el aserto expuesto,
que si son posibles las aproximaciones teoricas, que
es contrario al pensar de muchos investigadores,
sobre todo en las ciencias sociales, quienes se
expresan dubitativos en este proceso. Ha habido
divergencias, disensos respecto de este criterio, pero
en funcion de los postulados del realismo critico
impulsado sobre por Bunge (2002):

Las cosas en si son cognoscibles, si bien
parcialmente y por aproximaciones sucesivas,
antes que exhaustivamente y de una vez. El
conocimiento de una cosa en si se alcanza
conjuntamente mediante la teoria y el
experimento, ninguno de los cuales puede
pronunciar veredictos finales sobre nada. (p.
261)

La aproximacion tedrica, por tanto, se
vincula con una relatividad conceptual, con una
provisionalidad de la verdad que se construye.
Como asevera Rivadulla (s.f.) respecto de esta
vision relativa conceptual:

La relatividad conceptual en la comprension del

universo, la ausencia de un marco de referencia
absoluto, destruye la afirmacion de que los
puntos de vista cientificos se corresponden
con la realidad, y de que conseguiran siempre,
o al menos podran, aproximarse a esta
correspondencia (la aproximacidén requiere
convergencia). (p. 30)

Las reglas de correspondencia, en principio,
fueron presentadas bajo una perspectiva definicional
con caracter explicito, mediante la cual se establecian
las condiciones de aplicabilidad de los términos
tedricos. Estos se valoran como significativos si
y solo si ellos fueren definidos de forma explicita
en términos del vocabulario observacional. Y los
enunciados adquiriran cognitivamente significacion
siy solo si sus términos logicos tienen significacion.
Y en cuanto a la convergencia, si se hace un vinculo
con el campo matematico, se puede decir que es la
propiedad que tienen ciertas sucesiones y, por tanto,
son como una confluencia de varios elementos en
un punto focal.

Asi las cosas, en lo que respecta a la
aproximacion teodrica urge sefialar la distancia que
ella establece con respecto a una teoria, constituida
por un nucleo tedrico y un cuerpo de aplicaciones
consideradas paradigmaticas; estas, a su vez, se
valoran en funcion de los casos que han dado origen
a la teoria; y, ademas, son (o fueron) consideradas
como un conjunto de proposiciones cerradas. Se ha
de plantear, entonces, una distincion, porque como
lo apunta Barbadilla (1990):

En toda teoria cientifica bien determinada
distinguimos un elemento tedrico, el cual consta
de un nucleo teodrico, donde estan definidos los
axiomas principales de la teoria, y un conjunto
de aplicaciones paradigmaticas. El nucleo
tedrico no es refutable empiricamente porque en
su formulacion, expresada solo por relaciones
sintacticas, no existe ningin compromiso o
restriccion empirica. (p. 165)
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Se colige, entonces, que la construccion de
una teoria cientifica tiene muchas implicaciones
epistémicas. Por tanto, en las ciencias sociales
abogamos por la aproximacion teorica. Y para ello,
su elaboracion se ha de asumir desde un proceso de
teorizacion que realiza el investigador social.

Amodo de orientacioén respecto de los diferentes
momentos teorizantes que tienen como elemento
fundante el proceso de disquisicion y hermenéutica
que realiza el investigador, se pueden senalar
algunas etapas o procesos para la elaboracion de
una teoria. Ellos son: categorizacion, estructuracion
individual y general, contrastacion o comparabilidad
y la teorizacidon (aproximativa) propiamente dicha;
una exposicion que hace con apoyo en Martinez-
Miguélez (1998).

Asi las cosas, antes de desestructurar estos
pasos, conviene informar acerca de la concepcion
sobre la teoria. Asi, respecto de la teoria, Cheesman
de Rueda (s.f.) indica que

Se refiere a las relaciones entre hechos o al
ordenamiento de los mismos en alguna forma
que tenga sentido. La teoria es un instrumento
de la ciencia en el sentido siguiente: define la
orientacion principal de una ciencia, en cuanto
indica las clases de datos que se han de abstraer;
presenta un esquema de conceptos por medio
del cual se sistematizan, clasifican y relacionan
entre si los fendmenos pertinentes a través de un
resumen de los hechos en: a) una generalizacion
empirica b) sistemas de generalizacion; predice
hechos; y sefiala los puntos claros que hay en
nuestro conocimiento. (p. 4)

Por su parte, Waltz (1976: 11) sostiene que
“Una teoria nace de la conjetura y es viable si
esa conjetura se confirma. Deutsch considera a
las teorias de la clase “si/entonces”’como ‘“teorias
especiales”, que “mas tarde pueden ser incluidas en
una gran teoria”.

En lo singular, para determinar los pasos
para generar una teoria en determinado nivel, que
a los efectos de este discurrir hemos denominado

aproximacion teorica, se parte de la propuesta de
Martinez Miguélez (1998) fundada en una accidén
de categorizacion o actividad categorizadora. Su
propuesta de esta fase de proponer categorias
se determina en que se corresponde con:(a) una
clasificacion de las partes en relacion con el todo; (b)
describir clases significativas; (c) disefiar, redisenar,
integrar, reintegrar el todo y las partes en funcion de
la revision de los datos; (d) expresar en un codigo
claro e inequivoco (categoria descriptiva).

Con base en esa accion ideada por el autor
citado, a través de un proceso intelectivo se van
configurando las relaciones que parten desde la
informacion (incidentes sociales) hasta alcanzar
otros niveles o grado teoricos. Por demas esta
referir que esa configuracion tiene que fundarse en
el analisis de toda la informacion obtenida, por el
investigador desde el principio de la investigacion.
Luego, se eleva el nivel teorizante y se relacionan
esos incidentes sociales con las propiedades de las
categorias. En ese proceso se va construyendo, de-
construyendo y re-construyendo la teoria que se
formula, a partir de interrogar, discutir, escudrifiar
la informacion.

Asi las cosas, en relacion con el proceso de
teorizacion se aviene la conveniencia de hacer
precisiones respecto de lo que se ha de concebir
como el procedimiento constructivo denominado
teorizacion. A los efectos, se tomara como apoyatura
fundante el criterio de Strauss y Corbin (2002)
quienes indican:

a. “Teorizar es el acto de construir a partir de
los datos, un esquema explicativo que de manera
sistematica integre varios conceptos por medio
de oraciones que indiquen relaciones” (p. 28).
b. “El valor de los marcos tedricos es que
pueden proveer conocimientos o perspectivas
sobre un fendémeno al tiempo que ayudan a
generar preguntas teoricas” (p. 27).

c. “Una(...) concepcion errada es que con solo
aplicar un concepto o teoria a los datos propios
ya se estan teorizando” (p. 27).

d. “Las teorias se construyen, varian en su
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naturaleza y no son iguales. Independientemente
de como se construyan, cada una es tnica” (p.
27).

e. Teorizar, entonces, es un proceso mediante
el cual se construyen teorias que son adecuadas
y aptas para comprender o explicar la realidad
descrita y conceptuada.

Con esta elicitacion se ha de valorar que teorizar
implica una actividad intelectiva que requiere
profundidad, acuciosidad y mucha creatividad para
comprender, interpretar la informacion que ha sido
recolectada y asi alcanzar una aproximacion tedrica
en las ciencias sociales.

5.Procedimiento para alcanzar una aproximacion
tedrica

Traducido todo el proceso de las relaciones
interteodricas, asi como entender las implicaciones
del proceso de teorizacion, propongo el siguiente
procedimiento:

1. Unidad tematica o unidades tematicas: estas,
en un minimo de dos,pueden ser construidas
de modo aprioristico; id est, formuladas antes
del proceso recopilatorio de la informacion.
Por supuesto, pueden ser emergentes, como
resultado del acto intelectivo del investigador
en la organizacion y sistematizacion de la
informacion recolectada.

2. Categorias emergentes : varias para cada
unidad temadtica. Habran de ser minimo dos.
2.1.En caso de que exista pluralidad de
categorias emergentes, se pueden desagregar en
subcategorias, que seran también emergentes, en
las que se integran relatos , datos, informaciones
relevantes, pero que corresponden a un nivel

micro.

2.2.Asimismo, en esta fase teorizadora, otro
proceso se puede concentrar en elevar el nivel;
de modo que, cuando ha surgido una cantidad
importante 'y considerable de categorias,
entonces, se pueden formular macrocategorias
que integraran varias categorias.

2.3.Las categorias, como sefialan Rodriguez, Gil
y Garcia (1999: 155), “deben ser homogéneas”,
lo cual significa que la relacion logica entre el
relato, las demas categorias y la unidad tematica
debe ser uniforme, equilibrada y coherente.

3. Conceptos emergentes a partir de las
categorias. Si construyen, a partir de estas,
macro categorias, consecuencialmente, han de
elaborarse macro conceptos emergentes, que
integraran, a su vez, los conceptos emergentes
que se han construido para las categorias.

4. Concepto emergente abarcador. Es la
elaboracion tedrica que realiza el investigador
mediante la cual le otorga significacion
globalizadora y de mayor profundidad y alcance
con la integracion de distintos conceptos
emergentes.

5. Aproximacionaunconstructo (aproximacion
tedrica). Constituye un nivel mas elevado del
proceso de teorizacioén en el cual se conjugan
y unen de modo reductivo todos los niveles de
teorizacion previos.

A continuacion se presenta la diagramacion de

los niveles de teorizacion:

’Las categorias en este proceso se asumen como una nocion o entidad que, aunque abstracta, va a vincularse con la organizacion y sistematizacion
de la informacion que constituye un procedimiento teérico desarrollado por el investigador, mediante el cual se explica, se comprende, se
construye, se reconstruye o se transforma el fenomeno estudiado. Segiin Kant (1986: 69): “Las categorias son conceptos de un objeto general,
por medio de los cuales la intuicion de este es considerada como determinada con respecto a una de las funciones logicas en los juicios”.

“Estos relatos han de estar identificados mediante un cddigo que habra de identificar el registro de origen dentro de la informacion (datos)

organizada.

’Se aviene necesario, a los efectos de evitar tautologias en la formulacion de objetivos y/o titulos de investigacion, hacer la precision respecto
del vocablo constructo. Este se define como una elaboracion tedrica, de modo que, epistemoldgicamente, ha de ser tenido como un objeto
conceptual, ideal o teodrico. Por tanto, no ha de decirse, ni escribirse constructo tedrico pues seria una tautologia retérica dentro de lo discursivo.
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Del grafico cabe destacar lo siguiente: Las
unidades temadticas seran en nimero como minimo
dos, pero pueden ser muchas mas, lo cual dependera
del tratamiento y organizacion que el investigador
proporcione a la informacion; consecuencialmente,
se propondran creativamente varias categorias
(un minimo de dos) para cada unidad tematica.
De ese modo se realizara el proceso disquisitivo
y hermenéutico hasta alcanzar el constructo,
que constituird la aproximacion tedrica y cuya
configuracion serda lo mas contigua a la teoria
subyacente o a la teoria reducida.

De lo expuesto es conveniente entender que en
el proceso constructivo de la teoria el acto intelectivo
hermenéutico del investigador es esencial; ergo,
fundamental. Al respecto, Cisterna Cabrera (2005)
sostiene que “Como es el investigador quien le otorga
significado a los resultados de su investigacion, uno
de los elementos basicos a tener en cuenta es la
elaboracion y distincion de topicos, a partir de los
que se recoge y organiza la informacion” (p. 64).
Este procedimiento es lo que permite que se vaya

formulando una teoria, en determinado nivel, a partir
de la informacién recabada, cuya organizacion es
una actividad creativa del investigador. El proceso
se va desarrollando en forma progresiva seglin sea la
experticia del investigador; a ello se vincula el interés
que posea por explicar, comprender o transformar
de la mejor manera el fenomeno estudiado.

Ha de comprenderse, como refiere Waltz
(1979) que “Una teoria, aunque relacionada con
el mundo acerca del cual se desea explicacion,
siempre es diferente de ese mundo. ‘La realidad’ no
seria congruente ni con la teoria ni con el modelo
que puede representarla” (p. 17). Su significacion
direcciona la intencionalidad de comprender que
toda teoria, en principio, es una aproximacion
explicativa o comprensiva. Se puede, entonces,
orientar tal acercamiento a la realidad de dar una
explicaciéon comprensiva o, su inversion intelectiva,
dar una comprension explicativa, sin que sea la
realidad misma. En esta idea el mismo Waltz (1979)
sostiene que
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Las teorias si construyen una realidad, pero nadie
puede decir que se trata de la realidad [...]. Los
hechos no determinan teorias; mas de una teoria
puede adaptarse a un conjunto de hechos. Las
teorias no explican conclusivamente los hechos;
nunca podemos estar seguros de que una buena
teoria no sera reemplazada por otra mejor. (p.
19)

Puntualizacion precisa que concilia con lo
propositivo de este discurrir: se puede generar
una aproximacion teérica de manera gradual en
las ciencias sociales a partir de una investigacion
doctoral. Ademas, es pertinente incluir la concision
que hace Abbagnano (en Padron Guillén y Chacin
Gonzalez, 1994) respecto de las funciones de la
teoria. En ese sentido, revela tres presupuestos que
fundan su pensamiento y explicacion respecto de la
teoria:

a) ‘Teoria’ implicala construccion de un “esquema de
unificacion sistematica para diferentes contenidos’;
dotado de alto “grado de comprensividad”, lo cual
se traduce en su universalidad, en su potencia de
cobertura con respecto a los eventos singulares.

b) ‘Teoria’ implica la definicion de un “conjunto de
medios de representacion conceptual y simbolica”
que permita transitar entre el esquema explicativo
y los hechos singulares. Es decir, implica la
formulacion de un lenguaje caracterizado por su
economia de recursos: simple, claro y eficaz.

c¢) ‘Teoria’ implica la construccion de un “conjunto
de reglas de inferencia que permitan la prevision de
los datos de hecho”. En otras palabras, la elaboracion
de teorias exige definir aquellos medios por los
cuales sus usuarios pueden derivar enunciados muy
especificos, correlacionados con los datos de la
experiencia, y parte de los enunciados generales del
sistema.

6. Reflexion final

A los efectos de este discurrir, se ha de valorar la
aproximacion tedrica como una construccion que
emerge de la interrogacion, analisis, interpretacion o

hermenéutica que hace el investigador sobre la base
de la informacion organizada en funcion de distintos
objetos conceptuales que permitan una explicacion
o una comprension del fenomeno estudiado.
La aproximacion teorica parte de establecer las
relaciones intertedricas que son propias de la
teorizacion o de la reduccion y que, en su proceso de
elaboracion, conducen a generar una teoria bien con
caracter parcial (aproximacion tedrica que sugiero)
o bien una reduccidon aproximativa, esencialmente
en la via del microrreduccionismo, pero que tienen
como norte la construccion de una teoria.

En ese sentido, la aproximacion tedrica es una
relatividad conceptual lograda mediante un proceso
de teorizacion por parte del investigador a través de
un acto reductivo (organizacion) de la informacion
cuyo estatuto fundante es la incorporacion de los
relatos muestras en proposiciones constitutivas
emergentes (categorias, conceptos emergentes...)
configuradas de modo gradacional para un
acercamiento a otra teoria de mayor profundidad
(Bunge, 1985), segun el nivel de elaboracion, de
madurez o aproximacion de dicha teoria (Padron
Guillén, 2004).

Asi las cosas, en todo proceso investigativo
cuya intencion sea la de formular una teoria (una
aproximacion tedrica), se ha de partir de una realidad
en la que suceden hechos, que estan constituidos por
acontecimientos, y estos, si estan organizados de
manera secuencial en un tiempo y en un espacio, van
a concretarse en procesos que, en conjunto, cuando
son observables por un investigador, se denominan
fenomenos. Este sustento en hechos le va a suprimir
el caracter especulativo; muchos investigadores, en
efecto, consideran que cuando se trata de aspectos
filosoficos ese es el talante de los enunciados
proporcionados. Por el contrario, la aproximacion
tedrica debe tener razonamientos, argumentos
fundantes a partir de los hechos observados por el
investigador.

Por tanto, en una investigacion doctoral estos
fendmenos se erigen en objetos de estudio, objetos
de investigacion o la realidad fundante para avanzar
en el proceso de elaboracion de una teoria que



Precisiones conceptuales y procedimentales acerca de la proposicion de aproximaciones teoricas en las tesis doctorales 130

pueda explicar o comprender, parcialmente, esa
realidad. Por ende, teoria y accidon van en un proceso
de construccion, reconstruccidon, deconstruccion,
elaboracion y reelaboracion, a través de un proceso
reflexivo permanente, de la disquisicion profunda
y de la confrontacion con las teorias de entrada,
teorias sustantivas o teorias de servicio, segun su
funcién dentro de la investigacion.
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